KIBRIS HUKUK KURULU
(Avukatlar Yasasr’nin 5. Maddesine gore Sinav)
Haziran 2023
ANAYASANIN 146. MADDESINE UYGUN OLARAK MURACAAT
H MPOZ®YIH ZYM®QNA ME TO APOPO 146 TOY ZYNTAIMATOZX

(Asagidaki alti sorudan dordune cevap verilmelidir)

SORU 1 (25 puan)

Asliye mahkemesi siirecindeki Davalilar, 15 Kasim 2022 tarihinde idari Mahkeme
tarafindan verilen karara kargi yapilan temyiz ile ilgili teblig belgesinin dosyalanma
suresinin uzatilmasini éngoéren bir emrin c¢ikarilmasi i¢in, 9 Ocak 2023 tarihinde ayni
Mahkemeye basvuru yapiyorlar. Uzatma, istenen emrin ¢ikarildigindan iki gunlik bir
sure ile ilgilidir. Basvurunun dayandigi olaylarda, temyizin dosyalama suresinin 27
Aralik 2022 tarihinde doldugu, ancak dikkatsizlikten ve/veya ihmalden vel/veya insan
hatasindan dolayl Temyiz dosyalanmadigi ifade ediliyor. ClUnkl davanin Dosyasi
dokialdu. Ve cunkl temyiz etmenin suresi Noel tatili ile ayni zamana rastladi ve personel
izinliydi. Bagvuruda ayrica bunun (basvurunun) adaletin veya karsi tarafin g¢ikarini

olumsuz bigcimde etkilemediginden de s6z ediliyor.

Gorusunuze gore, basvurunun sonucunun ne olmasi bekleniyor ve hangi kriterlere

dayanarak? ictihada gére, Mahkeme, slirenin uzatilmasina karar verecek mi?

SORU 2 (25 puan)

K.K. adl erkek, Pano Plates’te bulunan bir arazinin sahibi kapasitesi ile, bir yazlik inga
etmek amaciyla, Ormanlar Dairesi Mudirine arazisinin yararina devlet arazisi

vasitasiyla gegcit erigsimi verilmesi i¢in bagvuru yapti.



Mudar, Ormanlar Yasasr’'nin hukidmleri temelinde basvuruyu reddetti.

KK adli erkek, bu karar aleyhine bagvuru dosyaladi ve Davalinin avukati, itiraz edilen
kararin, Ozel Hukuk alani kapsamina diistiigiine dair dava éncesi itiraz yapiyor. itirazla

hemfikir misiniz? Cevabinizi ilgili ictihat 1s1ginda gerekgelendiriniz.

SORU 3 (25 puan)

Kibris’'ta gecici ikamet izni olan BC adli Rus vatandasi, Emlak¢i Yardimcilari Kittgune
kaydini yaptirmak i¢in basvuruda bulundu. Emlakgilar Yasasi’’nin hiukumlerine gore,
Kibris Cumhuriyeti vatandagi veya Avrupa Birligi'ne uye olan herhangi bir devletin
vatandasi olmadigi icin, basvurusu reddedildi. BC adh kisi, istedigi iptalin esas
sebebinin, Anayasanin 28. maddesinde Cumhuriyet vatandaslari ve Avrupa Birligi Gyesi
devletlerin vatandaglar ile ilgili olarak tescil edildigi gibi esitlik ilkesinin ihlali oldugu bir

dava aglyor.

Kibris i¢tihadinda kabul edildigi gibi esitlik ilkesinden s6z ediniz ve bu durumda ihlalin

sartlarinin mevcut olup olmadigi ile ilgili pozisyonunuzu ifade ediniz.

SORU 4 (25 puan)
(a) XX adli kisi, asagidaki taleple idari Mahkemede dava agciyor:

“XR adli Mahkeme Yetkilisi tarafindan 21 Kasim 2021 tarihinde ¢ikarilan ve XX adl
kisinin Lefkogsa Merkezi Cezaevinde 21 Kasim 2021 ile 27 Kasim 2021 arasindaki alti
gunlik déneminde gbzaltinda tutulmasini dngdéren emrin gecgersiz, yasadigi ve herhangi
bir mesru sonugtan yoksun oldugu konusunda bir Mahkeme agiklamasi”. Davanin itiraz
edilen isleme iligkin olarak kabul edilebilir olup olmadigini yorumlayiniz ve cevabinizi

gerekcelendiriniz.

(b) Bir Tuzel Kiginin, ne zaman bir idari igsleme, karara veya ihmale karsi itiraz etmek igin

kanuni hakki vardir?



SORU 5 (25 puan)

PG adh kisi, 2001 yilinda Elektrik Kurumuna erken emeklilik igin talepte bulundu ve
kendisine ek emeklilik haklari verilmesini de talep etti. Kurumun Yoénetim Kurulu, 14
Haziran 2001 tarihli karari ile Basvuru sahibinin talebini, kendisine ek emeklilik haklarini

da vererek, kabul etti.

Kurum, 18 Mayis 2018 tarihinde Bagvuru sahibine ek emeklilik haklari verilmesi ile ilgili
kararin iptaline karar verdi. Clnku, ifade edildigi gibi, karar, Kibris Elektrik Kurumu

(Kurumun Memurlarina Emeklilik ve Odenekler Plani) Kanununa aykiri olarak alinmisti.

Yukarida belirtilenleri bilmeyen PG adl Kisi, bu karara karsl dava agmak istiyor. Eger

avukati olsaydiniz, hangi iptal sebepleri ileri strtrdintiz?

SORU 6 (25 puan)

M.G.S. LTD, Mayis 2019 tarihinde dosyaladi§i dava ile, Davali Baf Belediyesi’nin
kendisine Bafta bulunan arazisinde ticaret amagl bir bina inga etmek icin izin verilmesi
ile ilgili oldugu ve Ekim 2015 tarihinde yaptidi bagvuruyu inceleme konusundaki ihmali
aleyhine itiraz ediyor. Davalilarin Avukati, Anayasa’nin 146.1 maddesi anlaminda bir
ihmalin olmadigini ve bu yuzden davanin kabul edilemez olarak reddedilmesi gerektigini

iddia ediyor. Bu pozisyonla hemfikir misiniz? Cevabinizi agiklayip gerekcelendiriniz.



