KIBRIS HUKUK KURULU

(Avukatlar Yasasr’'nin 5. Maddesine gore Sinav)

MAHKEME VE AVUKATLARLA i_LGiLi YASALAR
AVUKATLARIN MESLEKI AHLAKI

O MNEPI AIKAZTHPIQN NOMOZ

O MNEPI AIKHTOPQN NOMOz
H AIKHFOPIKH AEONTOAOrIIA

Asadidaki alti sorudan dordinii tam olarak ve gerekce vererek

cevaplamalisiniz. Eger herhangi bir soruda alt sorular varsa, tiim alt

sorulara da cevap verilmelidir.

Asagidaki olaylar (senaryo) ilk iki soru (1. ve 2. sorular) ile ilgili ortak
senaryodur. Her iki soruya veya bunlardan herhangi birine cevap vermek
zorunlu degildir. Sadece eger 1. soruya veya 2. soruya veya her ikisine

cevep vermeyi tercih ederseniz, agagidaki senaryo goz oniinde tutulmahdir.

1. VE 2. SORU ICIN SENARYO

Mihalis ve Andreas adli kisiler, komsudur. Mihalis’in arazisi, Andreas’in Magusa
bolgesindeki Paralimni kdyinde bulunan arazisi ile ortak siniri vardir. Mihalis,
Paralimni’deki evinde ve arazisinde daimi olarak ikamet eder. Andreas ise,
Lefkosa’da daimi olarak ikamet eder ve caligir. Andreas’in Paralimni’deki evi ve
arazisi, arada sirada ziyaret ettigi bir tatil evidir. Mihalis, evine ve arazisine

gitmek icin, Andreas’in arazisinin ¢iti boyunca bulunan toprak yolu gecer.



Uzun yillardan beri, Mihalis, bu yolun genigliginin daha buyuk olmasi gerektigini
sOyleyerek sikayet ederdi. Andreas ise, arazisinin sinirlarinin, citin sinirlan

oldugunu sdyleyerek bunu reddederdi.

Yakin gegmigte Andreas Ulke disina gitmeliydi ve bundan dolayi tatil evini iki ay
boyunca ziyaret etmedi. Adaya donince, toprak yol boyunca bulunan citin
tuminin yerinden sokullp arazisinin icine atildigini tespit etti. Ayrica, bolgede
makineler bulundugunu ve arazisi boyunca yolun genigletimesi amaciyla
calismalar bagladigini da tespit etti. Andreas’in Mihalis’le karsilastiginda, Mihalis,
eninde sonunda bu calismalari yapan kendisinin oldugunu itiraf eder ve ayni
zamanda bunu yapmaya hakki oldugunu sdyleyerek iki ay dnce Andreas’a ¢itin
yerini kendisinin degistirmesi i¢cin mektup goénderdigini ancak Andreas karsilik
vermedigini ifade eder. Andreas, Ulke disinda bulundugu igin yazismasini kontrol
etmedigine gore, Mihalis’in boyle bir mektubu gercekten gonderip géndermedigini

bilmez.

Andreas, Mihalis'in cite yasadigi bicimde mudahale ettigine inanir ve

calismalarina hemen son vermesi i¢in Mihalis aleyhine yargi yoluna gitmek ister.

1. SORU (Olaylar yukaridaki senaryo gibidir)

Andreas, avukat ofisinizi ziyaret ederek sizden Mihalis aleyhine yaptigi
faaliyetlerinden dolayr dava agmanizi ister. Bir davanin yargilanmasinin uzun
zaman alacagini anlayinca, Andreas size yasadisiligi derhal ortadan kaldirmasi
ve Mihalis’in faaliyetlerini durdurmasi icin hangi tedbirler alabilecedini sorar.
Andreas, yazili olarak gorus ve tavsiye vermenizi rica eder. Andreas’a tavsiyeniz

ve gorusunuz ne olacak?

(25 puan)



2. SORU (Olaylar yukaridaki senaryo gibidir)

a) Andreas, davasini hangi mahkemede acacaktir? Lutfen, cevabinizin

gerekcelerini veriniz.

(15 puan)
b) Andreas’in hangi ¢arelere hakki olabilir?

(10 puan)
3. SORU

Avukatlar ile ilgili Yasa'ya gore, Kibris Barolar Birligi Kurulu’nun bildiginiz tim

yetkilerini anlatiniz.
(25 puan)
4. SORU

a) Avukatin Ucreti ve bu Ucretin belirlenmesi ile ilgili Avukatlarin Meslek Ahlaki

Kurallari icin ve b) avukat meslegi ile “Bagdasmazlik” kurali icin neler bilirsiniz?
(25 puan)
5. SORU

Kibris'ta yayinlanan gunlik bir gazetede yazdi§i yaziyla Stelyos, uluslararasi

alanda Unlu bir aktris olan Natassa'yi iftira etti.

Natassa, Stelyos ve gazete aleyhine iftira (hakaret/karalama) davasi agmak icin
Nikos adli bir avulati ziyaret eder. Nikos’a 18 ay surecek uluslararasi bir turneye
cikacagini soyler. Natassa’nin avukat ofisi ziyareti sirasinda, Nikos, iftira ile ilgili
dava haklarinin dava hakkinin dogmasindan bir sene sonra zaman asimina
ugradidi icin, ofisini erken ziyaret ederek ¢ok iyi ettigini sdyler. Natassa, Nikos’a
ilgili tm olaylari verip avukat tayin etme formunu imzalar. Uzun bir stre icin Ulke
disinda olacagindan davasinin ilerlemesi konusunda tedirginlik duydugunu ifade

ettiginde, Nikos kendisine davanin hemen agilacagina ve yargilanmasi kesinlikle



ulke digindan donusunden sonra yer alacagina gore, tedirgin etmesi icin bir

sebep bulunmadigini sdyleyerek kendisini rahatlatir.

Buna ragmen, maalesef Nikos bir sey yapmadi ve ancak Natassa’'nin Kibris'a
donugunden ve ofisini ziyaret etmesinden sonra, Nikos’un birsey yapmadigi,
dava agmadigdi ve aslinda Natassa’'nin davasini unuttugu anlasilir. Natassa’nin

dava agma hakki zaman agsimina ugramigtir.
Bunun Nikos icin sonuglari nelerdir? Lutfen, cevabinizin gerekgelerini veriniz.

(25 puan)
6. SORU

Mahkemeler ile ilgili ve Avukatlar ile ilgili Yasalarda asagidaki kelimeler nasil

yorumlanir?
“‘dava” (3 puan)
“‘davanin dayanagi’ (8 puan)

“avukatligi ifa etmek” (14 puan)



